Aglomeraciones de poblacion
urbana de Costa Rica, 1973-2011

INVESTIGADORES
MILAGRO SABORIO ALLAN RAMIREZ
IICE y Escuela de economia Instituto Nacional de Estadisticas
y Censos (INEC)
DANIEL NAVARRO LEONARDO SANCHEZ £ wovesonone ||CE EEC Escuela
Escuela de Economiay IICE % .i' COSTARICA ;:3;‘;;;:; nnnnnn Economia

Consultor Independiente




La poblacion urbana Mayor detalle

aumento de 40.6% a distritos, pero los
72.7%, entre 1973 y limites no son siempre
2011 apropiados

Introducimos ~ Permite comenzar a
Aglomeraciones de wpéblacren ,{]fa_ﬂa crear una vision de
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poblacidon urbana 35 sistema urbano
de CQSta Rlca (espacio y tiempo)

(no siguen los limites
politico
administrativos)




Estudio de sistemas urbanos

Tres grandes grupos de investigaciones:
1. Estructurainterna de una ciudad

2. Un grupo de ciudades u otras unidades:
interrelacion, decisiones de localizacion,
mercados de trabajo, etc.

(Fujita, Krugman & Venables, 1999, Fujita & Krugman, 2003, y
Duranton & Puga, 2004; Glaeser, 2008, Glaeser y Shapiro, 2003)

3. Comparacion de sistemas de distintos
paises. Ejemplo de pregunta: los paises con
mas apertura comercial, é{tienen sistemas

~ . _urbanos con distribucion de la poblacion

~_mas desigual?

3 By

& Resnick, 1980 y Nitsch, 2004)

et —



éComo se definen las “ciudades” en las investigaciones?

Definiciones oficiales: Guerin-Pace (1995), Eaton y Eckstein (1997), Song y Zhang
(2002), y Anderson y Ge (2005);

Areas Estadisticas Metropolitanas en Estados Unidos: Overman y loannides (2001),
Black y Henderson (2003), Garmestani et al. (2005) e loannides and Skouras, (2013); vy

Definiciones propias, elaboradas con segmentos censales y celdas de diferentes
dimensiones: Rozenfeld et al. (2009), loannides and Skouras (2013), Holmes y Lee,
(2010), y Jiang, Yin, & Liu (2015).



En Costa Rica:

Algunos antecedentes:

Nuhn (1973); Morales (1982); Brenes, Ureia y Palomo (2014) (centros funcionales,
grupos de distritos), Artavia (2018) (cascos urbanos)

¢Qué queremos hacer en esta investigacion?
*identificar aglomeraciones de poblacion urbanas (APU)

*usar resultado para explorar el sistema urbano de Costa Rica

Posibilidad:
Usar |la cartografia de los Censo de Poblacion y Vivienda, INEC, 1973-2011
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Metodologia de Identificacion Aglomeraciones
Poblacién Urbana

* Insumo: Cartografia de cuatro Censos de Poblacion y Vivienda, realizados por el
INEC

* Se usan segmentos urbanos (1973, 1984, 2000) y Unidades Geoestadisticas

Minimas (UGMS) urbanas (2011). Estas son nuestras Unidades de Analisis
(UDAS).

* ElI INEC delimita las UDAS en cada censo, con trabajo de campo (Ramirez, 2008)



Datos Tabla 1: Descripcion Unidades de Analisis (UDAs)
1973 1984 2000 2011

Cantidad de UDAS (sin pob=0)

. et Total 4,657 10,718 17,251 38,524

Hay muchas unidades de analisis Urbanac 1500 ago1 oo 25631

En cada Censo, las UDAS urbanas son %Missing urb 06 L& 0045
dellm!tadas para conteper ] Poblacion promedio (solo UDAs urbanas)

aproximadamente la misma cantidad Brunca 4093 2418 2623  87.9

de Viviendas Concentradas Central 416.2 248.0 250.0 139.5

Chorotega 469.1 246.7 254.0 74.3

La cantidad promedio de viviendas es Huetar Caribe 4259 2362 2227 100.8

ma’s Similar en 1984 y 2000 Huetar Norte 573.8 282.4 266.2 107.9

Pacifico Central 431.3 215.5 218.6 90.1

El drea de las UDAS es menor a 1Km?2

Area promedio (Km2) (solo UDAs urbanas)

Se notan diferencias importantes Brunca 032 013 018 008
entre Censo, pero no diferencias Central 010 006 006 005
. . Chorotega 0.15 0.09 0.11 0.08

entre reglones en un mismo censo Huetar Caribe 0.17 0.08 0.09 0.07
Huetar Norte 0.18 0.15 0.17 0.19

Pacifico Central 0.25 0.08 0.12 0.06

Fuente: Elaboracion propia con datos del INEC



Idea general

* Enlas UDAs urbanas se identifico poblacion concentrada

* Portanto, un conjunto de UDAs urbanas, que estan “cerca” unas de otras, puede
ser |la base para identificar una aglomeracion de poblacion

Se decide trabajar unicamente con las UDAs urbanas.

Para el disefio de esta metodologia, se hicieron muchas pruebas. La idea que se
implementa estd inspirada en Rozenfeld et al. (2009)



Paso 1: Conjuntos

 Para medir “cercania” entre UDAs se usa la distancia entre los centroides
geomeétricos.

 UDAs urbanas con distancia menor o igual a 500 m forman un conjunto.

e Se hacen pruebas con tres distancias, 500m, 750m y 1Km, se elije trabajar
con los conjuntos que se forman con la distancia de 500m, para obtener

resultados mas conservadores.
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Paso 2: Aglomeraciones

Se crean las aglomeraciones uniendo los conjuntos que son contiguos

Observando directamente el mapa de aglomeraciones y Google Maps, se asigna un
nombre tentativo a las aglomeraciones (esta documentado de manera que se puede
modificar facilmente)

Se verifico la coincidencia espacial entre las aglomeraciones de cada uno de los
cuatro censos.



Cartago
1984

Aglomeracion



Puntarenas
1984

Aglomeracion



Visidon general de los resultados

* Los resultados de las aglomeraciones de poblacion urbana permiten ver la
informacion contenida en las UDAs urbanas de una forma diferente

e La poblacion urbana pertenece a una aglomeracion y esa aglomeracion es una unidad
espacial que se puede rastrear (en forma aproximada) en el tiempo

* Las aglomeraciones de poblacion no coinciden con limites distritales o cantonales



Limitaciones de la metodologia

Las UDAs no fueron delimitadas con el proposito para el cual queremos usarlas
 Puede haber imprecision en la delimitacion de lo urbano-rural

 Los criterios pueden ser diferentes en el espacio (en un mismo censo)

* Los criterios pueden ser diferentes en el tiempo

Hemos decidido usar exactamente las UDAS urbanas identificadas por el INEC
* No se ha realizado un ajuste (reclasificar UDAS)



Resultados
seleccionados
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Aglomeraciones de poblacion
urbana Censo 2011
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Pregunta de interés sobre crecimiento:

éCrece el sistema urbano debido a un crecimiento intensivo, extensivo o
ambos?

Entendiendo (Eaton & Eckstein, 1997; Gonzalez-Val and Lanaspa, 2014):

* Crecimiento intensivo: aumenta el tamano de las unidades del sistema urbano
gue ya existen

* Crecimiento extensivo: surgen nuevas unidades del sistema urbano.



Crecimiento intensivo

* Mayor tasa de crecimiento anual de AM

es en 84-00.
Se identifica una aglomeracién de gran * Mayor tasa de crecimiento anual de
tamafio, que hemos llamado Aglomeracién poblacion urbana es en 73-84.
Metropolitana (AM).
o En 1973, de cada diez habitantes de Costa
Rica, 4 son urbanosy 2 viven en AM. . B
o En 2011, 7 son urbanos vy 4.7 viven en AM. 70 o
60
50 0 g
T 40 3.0 é
§ 30 g
E 2.0 %
Panel 1: Descripcion basica Aglomeracion Metropolitana 20 ' L
1973 1984 2000 2011 "
Poblacion (miles) 403 643 1,392 2,029 0 . o 2000 ot 00
Den. Mediana (hab/Km?2) 10,050 8,750 9,226 11,171
N Poblacion % AM B Poblacién % urbano

Fuente: Elaboracidn propia con datos del INEC
—Tgsa crec. AN =T asa crec. urbano



Crecimiento intensivo

Espacio que estaba ocupado por
UDAS rurales va siendo ocupado por
UDAS urbanas, las cuales conectan
las APU a la AM

El proceso de conexion parece estar
relacionado a tamano de la
poblacion de 1973 y distancia a la
AM

No parece que exista un patron con
respecto a la densidad mediana

Tabla 2: Conformacion de la Aglomeracion Metropolitana

Aglomeraciones unidas a AM

Ultimo censo Den. Mediana

(hab/Km?2)
Mas de 30 mil hab 1973
Cartago 2000 8,318
Alajuela 1984 8,083
Heredia 1984 9,333
5 mil a 30 mil hab 1973
Sto Domingo 1984 6,300
Paraiso 2000 10,416
Tres Rios 1984 9,483
Menos 5 mil 73, mads 5 mil 84
San Joaquin 1984 14,025
San Antonio Belén 1984 3,523
Barva 1984 5,480
San Rafael Heredia 1984 5,462
Santa Ana 2000 2,560
Resto menos 5 mil 73
Aserri 1973 4,875
Ciudad Coldn 2000 4,420
San Pedro de Poas 2000 2,200
Santa Barbara 2000 8,481
San Isidro Heredia 2000 3,098

Fuente: Elaboracion propia con datos del INEC



C rECi m ie nto exte n S ivo Tabla 3: Dinamica de nuevas aglomeraciones

1973 1984 2000 2011

N Total 63 72 120 445
También se observa que, en cada Cambio 9 43 35
periodo, aumenta la cantidad total de Menos 1000 hab 14 13 24 302
APU. Cambio -1 11 278
Dinamica en el tiempo
Se mantienen 60 59 94
En 2011, se agregan muchas >€ conectan 2 11 20
aglomeraciones pequefas. Nuevas 12 61 351
"Desaparecen” 1 2 6
Nuevas <1000 hab 4 23 287

¢Como es la dinamica?

Fuente: Elaboracion propia con datos del INEC

* Proceso combinado de conexion de
APU e identificacion de nuevas APU

* Se nota una diferencia en 2011, que
puede deberse en parte a metodologia



Segunda pregunta de interés sobre crecimiento:

¢ La tasa anual de crecimiento de |la poblacion de las aglomeraciones esta
relacionada positivamente con densidad y con poblacion?

“Gente atrae gente”

* Economias de aglomeracion : muchas empresas similares y trabajadores interactuan en el
mismo lugar, empresas comparten proveedores, mercado de trabajo con mas
participantes, se facilita la difusion de ideas.

(Fujita, Krugman & Venables, 1999, Fujita & Krugman, 2004, y Duranton & Puga, 2004)

* Economias de escala: costos fijos y costo promedio de produccion decreciente. Las
empresas pueden funcionar sélo si pueden vender al menos una cierta cantidad (escala)
(Krugman, 1997).



Por otro lado, hay evidencia de que el tamano de poblacion esta
relacionado con diferentes resultados

Se ha documentado, de varios paises, que la relacion empirica entre el tamafo
de la poblacién (N) y variables (Y) econdmicas, sociales y otras se puede
describir por medio de una ley de potencia (Bettencourt et al., 2006)

Y = aN¥
Coeficiente | Tipo de relacion Patron encontradoenY
Mayor que 1 | Mas que proporcional a la Investigacion y desarrollo (patentes, empleos,
poblacion establecimientos)

Salarios y produccidn
Cantidad de crimenes

Menor que 1 | Menos que proporcional a la | Estaciones de gasolina, superficie de carreteras, cantidad
poblacion de cable eléctrico




Exploracion de patrones de crecimiento

* Para la tasa de crecimiento anual de la e Conclusion agregada, no se encuentra relacion
poblacion, calculamos coeficientes de en los periodos inter-censales (los Valores P
correlacion y una regresion exploratoria con son mayores a 0.1)

densidad del censo previo y poblacion del
censo previo

Tabla 4: Correlacidn tasa de crecimiento anual de la poblacion

1984 VP 2000 VP 2011 VP
Muestra "APU se mantienen" 60 59 94
Promedio tasa anual poblacion 4.556 4.134 2.946
Coef correlacion
Densidad censo previo -0.191 0.144 -0.147 0.265 0.073 0.487
Poblacién censo previo -0.042 0.753 0.036 0.787 0.013 0.899
Regresion exploratoria (coef)
Densidad censo previo 0.000 0.150 0.000 0.193 0.000 0.488
Poblacion censo previo 0.000 0.776 0.000 0.460 0.000 0.887

Fuente: Elaboracidn propia con datos del INEC



Conclusiones y reflexiones
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Conclusidn empirica: Se identifica la AM, con 4.7 de 7 habitantes
urbanos del pais. En el tiempo, se conecta con APU

Investigacion

éCuales son los procesos de cambio que
llevan a la conexion de APU?

Migracion (entre cantones)

Decisiones de los hogares de
localizacion de viviendas

Construccion de carreteras

Provision de servicios (agua,
electricidad, transporte publico)
Decisiones de cambiar el uso de suelo,
principalmente de agricultores

¢Quée tan conectada ha estado la AM?

e Conexion por medio de transporte
publico y carreteras

* Conexion de mercado de trabajo

¢Como se conecta la AM con el resto del
pais?

* Trasporte publico, carreteras
 Mercado de trabajo



Conclusidn empirica: Se identifica la AM, con 4.7 de cada 7 habitantes
urbanos del pais. En el tiempo, se conecta con APU

Politica publica

Recomendaciones: Preguntas:
Importancia de mecanismos de gestion ¢ Existen brechas dentro de la AM que
adecuados a la AM puedan cerrarse con politica publica?

Promover disefio de provision de servicios  ¢Cuales podrian ser los impactos negativos
apropiados a la AM (p.e. transporte) ambientales y sociales de la AM?

Proyectar crecimiento futuro de la AM
para aprovechar oportunidades de
ordenamiento



Conclusidn empirica: Proceso dinamico con crecimiento intensivo y

extensivo (nuevas APU)

Investigacion

éCuales son los procesos de cambio que
llevan al surgimiento y crecimiento de
APU? ¢ Densidad y poblacion, juegan un
papel?

¢ Es diferente el desarrollo de las APU
pequenas, con respecto a otras de tamano
intermedio?

¢ Qué papel han jugado APU de diferente
tamano en su entorno rural?

Politica publica

Preguntas:

¢Como se puede potenciar el papel de las
APU de tamano intermedio? Relacionado
con desarrollo regional.

Distrito: ¢Es el surgimiento y la conexion
de APU un proceso espontaneo? iqué se
podria mejorar en ese proceso por medio
de mecanismos de gestion?



Tiempo de
preguntas
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Jerarquia y ranking de aglomeraciones de poblacion
urbana

* En esta parte de |la presentacion se explora el ranking de las aglomeraciones de
poblacidon urbana, calculado con el tamano de |la poblacion

* Se contribuye a comprender la relacion que existe entre las aglomeraciones, que
es el tema de jerarquia.

* Perolarelacion jerarquica no tiene que ver solo con tamano. Una aglomeracion
de poblacidon urbana puede tener una posicion alta en la jerarquia porque es un
nodo de transporte publico, porque concentra servicios, porque tiene un papel
politico y otras razones.



Ley de Zipf

La Ley de Zipf es sobre la relacion entre el ranking de la aglomeracion
(1, 2, 3) y el tamano de la poblacion.

La Ley es una hipdtesis de que el coeficiente es -1 (en una estimacion con

logaritmos)

* Sise cumple, la aglomeracion que esta primera en el ranking tiene el doble de Ia
poblacion de la aglomeracion 2, y el triple de la aglomeracion 3.

* Siel coeficiente es -1.5, la primera aglomeracion tiene 1.58 veces |la poblacion de
la segunda. En contraste, si el coeficiente es -0.5, |la primera aglomeracion tiene 4

veces la poblacion de la segunda.

Con nuestros datos, podemos presentar resultados para Costa Rica.
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Resultados de la Ley de Zipf

La distribucion del tamafo de las
ciudades sigue una ley de potencia en la
cual el rango asociado a algun tamafno S
es proporcional a S a alguna potencia
negativa. (Moura y Ribeiro).

La estimacion con APU con mas de 1000
hab permite una mayor comparabilidad
entre censos.

En todos los casos el coeficiente parece
ser mayor que -1 (mayor diferencia
entre aglomeracion 1y las otras).

Tabla 5: Coeficientes de la Ley de Zipf estimados con MCO

Todas APU APU mas 1000 hab
Censo lamafio Coeficiente Tamafio Coeficiente
muestra estimado  muestra estimado
1973 63 -0.620 49 -0.776
1984 72 -0.621 59 -0.785
2000 120 -0.617 96 -0.780
2011 445 -0.534 143 -0.803

Fuente: Elaboracidén propia con datos del INEC



Intervalos de confianza con todas las observaciones Intervalos de confianza APU con mas de 1000 habitantes

Panel 4:
o0 o0 Graficos de
intervalos de
-0.500 -0.500 .
! confianza,
-0.600 -0.600 coeficiente de
. . ' Ley de Zipf
-0.700 -0.700
-0.800 -0.800 Py { ® )y
-0.900 -0.900
-1.000 -1.000
1973 1984 2000 2011 1973 1984 2000 2011
[ et ontra, 2% Fusnte: iboracén ropis con datos el INEC
* Estadisticamente se rechaza que el * Excepto 2011, con todas las observaciones,
coeficiente sea -1, en todos los casos gue esta mas cerca de cero (mas desigual)
* Los coeficientes de diferentes censosson ¢ Con observaciones de mas de 1000 hab,
similares entre si, porque los intervalos se 2011 se traslapa con los otros anos

traslapan



Grafico 1: Relacion de Jerarquia entre primera y segunda

aglomeracion urbana, para las variables de Poblacion,
Area y Densidad Mediana, 1973, 1984, 2000y 2011
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Fuente: Elaboracion propia con base a aglomeraciones estimadas de informacién censal del INEC.
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La relacion de jerarquia se
incrementa entre el periodo 2000
y 2011.

Baja la densidad mediana a pesar
que la poblacion vy el area se vieron
incrementadas.



Grafico 2: Relacidon de Jerarquia entre primera 'y
tercera aglomeracion urbana, para las variables de
Poblacion, Area y Densidad Mediana, 1973, 1984,
2000y 2011
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Fuente: Elaboracién propia con base a aglomeraciones estimadas de informacién censal del INEC.



Grafico 3: Relacién de Jerarquia intercensal de la

mayor aglomeracion urbana, para las variables de
Poblacion, Area y Densidad Mediana, 1973, 1984,
2000y 2011
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Fuente: Elaboraciéon propia con base a aglomeraciones estimadas de informacién censal del INEC.

Durante todo el periodo, la AM es la de
mayor tamano.

El mayor incremento de poblacion se da
en el periodo 1984 — 2000 debido a que
absorbe las aglomeraciones de Heredia
y Alajuela.

Entre el 2000y 2011, absorbe la
aglomeracion de Cartago.



Grafico 4: Relacion de Jerarquia intercensal de la
segunda mayor aglomeracion urbana, para las
variables de Poblacion, Area y Densidad Mediana,
1973, 1984, 2000y 2011
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Fuente: Elaboracién propia con base a aglomeraciones estimadas de informacién censal del INEC.

Durante los Censos de 1973,
1984 y 2000 Cartago es la
segunda aglomeracion de
mayor tamano, hasta ser
absorbida por la AM.

El crecimiento de la
aglomeracion de Cartago en el
tiempo muestra el potencial
de crecimiento urbano fuera
de la AM.



Grafico 5: Relacidn de Jerarquia intercensal de la
tercera mayor gglomeracion urbana, para las variables
de Poblacion, Area y Densidad Mediana, 1973, 1984,
2000y 2011
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Fuente: Elaboracidn propia con base a aglomeraciones estimadas de informacién censal del INEC.

La mayor extension de area se
obtiene a partir del cuarto censo,
en una aglomeracion con
caracteristicas menos urbanas —
S.I. P.Z.

El periodo 2000-11 es el Unico
entre todas aglomeraciones en
qgue la densidad decrece.



Grafico 6: Relacién de Jerarquia intercensal de la
cuarta mayor aglomeracion urbana, para las
variables de Poblacion, Area y Densidad Mediana,
1973, 1984, 2000y 2011
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Fuente: Elaboracién propia con base a aglomeraciones estimadas de informacién censal del INEC.

Limon es la aglomeracion que mas
veces (3) se ubica en 4 lugar.

Entre el censo de 1973 — 1984, se
observa un cambio en densidad y
poblacidn, lo cual se debe a que la
cuarta aglomeracion de mayor
poblacién pasa de Limén a
Heredia, ciudad de mayor
centralidad.



Ranking de tamano en las regiones

Tabla R.1: 5 APU de mayor tamaio de poblacion,
con poblacion mayor a 4 mil habitantes

Poblacion Central

* Se presenta una amplia brecha (miles hab.) 1973 1984 2000 2011
poblacional de las APU en la Mas 1000 A A
., 100 a 1000 AM AM Cartago
Regién Central. 50 a 100 Cartago
* Se da la aparicion de polos de aldjitels |
) . 30a 50 Cartago Heredia Grecia*
APU en areas lejanas a la AM Sl San Ramén
15a 30 Heredia San Ramon Turrialba
Turrialba Palmares
Paraiso
8a1l5 Turrialba Turrialba
438

Fuente: Elaboracion propia con datos del INEC
Nota: *Significa que se une a otra APU. En esta region hay varias
APU mas que tienen poblacion superior a 4 mil hab.



Ranking de tamano en las regiones

e Lento crecimiento poblacional en la
APU de Limon entre los periodos.

 Aglomeraciones secundarias
empiezan a tener importancia en el
los dos ultimos periodos censales.

Tabla R.2: 5 APU de mayor tamaio de poblacion,

con poblacion mayor a 4 mil habitantes

Poblacion Huetar Caribe

(miles hab.) 1973 1984 2000 2011

Mas 1000

100 a 1000

50 a 100 Limon Limon

30a50 Limon Gudpiles*

15a 30 Limon Guapiles  Siquirres
Siquirres Cariari*

8al5 Guacimo

4a8 Siquirres Siquirres Cariari

Guapiles  Guacimo

Fuente: Elaboracion propia con datos del INEC
Nota: *Significa que se une a otra APU



Ranking de tamano en las regiones

* Lento crecimiento poblacional en la
Region.

* Predominancia de una unica APU con
bajo crecimiento poblacional.

Tabla R.3: 5 APU de mayor tamaio de poblacion,
con poblacion mayor a 4 mil habitantes

Poblacion Huetar Norte

(miles hab.) 1973 1984 2000 2011

Mas 1000

100 a 1000

50 a 100

30a 50

15a 30 C. Quesada C. Quesada

8al5 C. Quesada C. Quesada

4a8 La Fortuna
Florencia

Fuente: Elaboracidn propia con datos del INEC
Nota: *Significa que se une a otra APU



Ranking de tamano en las regiones

* Crecimiento y distribucion equitativa
y progresivo entre las
aglomeraciones urbanas.

 Se mantiene la jerarquizacion entre
las APU en cada periodo.

Tabla R.4: 5 APU de mayor tamaio de poblacion,
con poblacion mayor a 4 mil habitantes

Poblacion Chorotega

(miles hab.) 1973 1984 2000 2011
Mas 1000
100 a 1000
50 a 100
30a 50 Liberia Liberia
15a 30 Liberia Canas Canas
8al5 Liberia Canas Nicoya Nicoya
Nicoya Santa Cruz Santa Cruz
4a8 Nicoya Tilaran Tilaran Tilaran
Canas Santa Cruz
Santa Cruz

Fuente: Elaboracion propia con datos del INEC
Nota: *Significa que se une a otra APU



Ranking de tamano en las regiones

Brecha poblacional importante entre
Puntarenas y las demas APU.

La APU de Jaco supera en jerarquia a
APUs consolidadas en periodos
anteriores.

Se da un proceso de conexion de
APU, similar al que se da con la AM,
pero con el caso de Puntarenas

Tabla R.5: 5 APU de mayor tamaio de poblacion,
con poblacion mayor a 4 mil habitantes

Poblacion Pacifico Central

(miles hab.) 1973 1984 2000 2011
Mas 1000
100 a 1000
50 a 100 Puntarenas®
30a 50 Puntarenas™
15a 30 Puntarenas Puntarenas
8al5 Esparza Esparza Orotina*
Barranca Jaco
Miramar
4a8 Esparza Orotina Orotina Quepos
Quepos Quepos
Miramar

Fuente: Elaboracion propia con datos del INEC
Nota: *Significa que se une a otra APU



Ranking de tamano en las regiones

* Solo |la APU de San Isidro ha superado
el rango de los 15 mil Hab.

 Enlos dos ultimos periodos censales
solo San Isidro incremento en rango
poblacional.

Tabla R.6: 5 APU de mayor tamaio de poblacion,
con poblacion mayor a 4 mil habitantes

Poblacion Brunca

(miles hab.) 1973 1984 2000 2011

Mas 1000

100 a 1000

50 a 100 San Isidro

30a50 San Isidro

15a 30 San Isidro

8al5 San Isidro Buenos Buenos
Aires Aires

4a8 Golfito C. Neily C. Neily C. Neily

Golfito Golfito Golfito

Paso Paso
Canoas Canoas

Fuente: Elaboracion propia con datos del INEC
Nota: *Significa que se une a otra APU
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Conclusidon empirica: Las APUs obtenidas del proceso de estimacion siguen
una ley de potencia, Zipf, lo cual es lo deseado para el caso de las ciudades.

Investigacion Politica publica
Nuestros siguientes pasos: Se recomienda avanzar hacia una
e Scaling y analisis fractal de las APU definicion de “ciudades” que pueda ser
* Se han identificado amenidades una unidad de gestion de politica publica.

urbanas (colegios, espacios verdes 'y
recreativos, centros de salud,
transporte publico y agencias bancarias)
y se esta analizando la localizacion en
las APU.

* Se puede hacer un analisis de jerarquia
mas detallado

e Se puede profundizar en calidad de vida



Conclusion empirica: Se observa crecimiento desigual intra y entre regiones de
planificacion; donde algunas de ellas mantiene a niveles poblacionales
similares desde hace mas de 40 anos.

Investigacion Politica publica
¢ Cuales son las causas de las diferencias Promover el trabajo interinstitucional, con
de crecimiento de poblacion de la APU en  vision territorial y regional, que incluya las
las regiones? APU como base de desarrollo.
* Politica publica
 Geografia ¢ Qué modificaciones se pueden hacer al
e Historicos modelo regional de desarrollo para
° ... disminuir la brecha entre las regiones?
éQué papel juegan diferentes APU en las ¢Se podria promover conexion entre APU
regiones como base territorial de como una forma de impulsar desarrollo

desarrollo? regional?



Conclusion empirica: Se presenta una unica gran APU, de gran extension y
baja densidad. Similar a esta APU en otras regiones se presentan
aglomeraciones con el mismo desarrollo de poblaciéon urbana.

Politica publica

Hay potencial de que otras APU se unan en ¢Qué papel pueden jugar las APUs en Ia

el espacio, se recomienda tener politicade conexion economica inter-regiones de los

ordenamiento territorial que aprovecha mercados de trabajo, y de bienesy

estas conexiones potenciales, y las ordena. servicios? éPueden esas conexiones usarse
para politica publica?

éSe pueden reconsiderar los limites

administrativos-politicos para tener

unidades de gestion de territorial que se

ajusten mas a los procesos urbanos que

pasan en AM y Puntarenas*?



Politica publica
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